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_Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Karlovcu

Karlovac Gz Ovr-46/2020-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Karloveu, po sucu Alenki Laptalo, u ovrinom predmetu stvari 1.
ovrhovoditelja Pure PavoSevi¢a iz Zagreba, HavidiCeva 23, OIB:92312271280 1 2.
ovrhovoditelja PAVO-PROMET d.o.o. sa sjediStem u Zagrebu, Hrelicka ulica 92, OIB:
70565662783, oboje zastupanih po odvjetnicima iz Odvjetnickog druStva Tin Mati¢ 1 partneri
d.o.0., Zagreb, Vlaska 95, protiv ovrSenika Marije PavosSevi¢ iz Zagreba, Ulica kneza
Domagoja 26, OIB:47586587466, zastupane po punomoé¢niku Hrvoju Cipéiéu-Bragadinu,
odvjetniku u Zagrebu, radi ovrhe na vrijednosnom papiru, povodom zalbe ovrSenice
podnesene protiv rjeSenja o ovrsi Op¢inskog suda u Novom Zagrebu broj Ovr-891/2019-3 od
13. rujna 2019., ispravljenog u odluci o trosku rjeSenjem Opéinskog suda u Novom Zagrebu
broj Ovr-891/2019-3 od 17. listopada 2019., te povodom Zalbe ovrSenice podnesene protiv
dopunskog rjeSenja Opéinskog suda u Novom Zagrebu broj Ovr-891/2019-10 od 15. studenog
2019., dana 6. svibnja 2020.

rijesSio je

I. Odbija se Zalba ovrSenice kao neosnovana 1 potvrduje rjeSenje o ovrsi Opcinskog
suda u Novom Zagrebu broj Ovr-891/2019-3 od 13. rujna 2019., pod tockom 1. izreke u dijelu
u kojem je odredena ovrha, te u odluci o troSku iz tocke II. izreke ispravljene rjeSenjem
Op¢inskog suda u Novom Zagrebu broj Ovr-891/2019-3 od 17. listopada 2019.

I1. Odbija se zalba ovrSenice kao neosnovana i potvrduje dopunsko rjesenje Opcinskog
suda u Novom Zagrebu broj Ovr-891/2019-10 od 15. studenog 2019.

I11. Odbija se ovrSenica sa zahtjevima za naknadu troSkova u povodu podnesenih zalbi
protiv prvostupanjskih rjeSenja.

Obrazlozenje

RjeSenjem 0 ovrsi pod to¢kom. I. izreke, je temeljem ovrSnog rjeSenja broj
Trgovackog suda u Zagrebu broj Ovr-199/18 od 4. travnja 2019., radi namirenja novcane
trazbine po osnovi troSkova postupka u iznosu od 9.375,00 kn, te radi namirenja troSkova
ovog ovr$nog postupka, odredena je ovrha pljenidbom poslovnog udjela trgovackog drustva
PAVO-PROMET d.o.0. sa sjedistem u Zagrebu, Hrelicka ulica 92, procjenom, prodajom i
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namirenjem ovrhovoditelja.Odlukom o trosku iz tocke II. izreke, ispravljene rjeSenjem broj

Ovr-891/2019-3 od 17. listopada 2019., ovrhovoditeljima je odmjeren troSak ovrhe u iznosu
od 937,50 kn.

Protiv rjeSenja 0 ovrsi, ovrSenica je pravovremeno izjavila zalbu iz svih razloga
predvidenih ¢lankom 50 OvrSnog zakona.

U Zalbi istice prigovor mjesne nenadleznosti, jer drustvo PROMET d.o.o. ima sjediste
na podrucju Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu, da na podruc¢ju tog suda i ovrSenica ima
prebivaliSte, pa je za ovrhu nadlezan Opcinski gradanski sud u Zagrebu.Tvrdi da se po
prijedlogu ne moZze postupati, jer ovrSni zahtjev nije postavljen tako da svakom od
ovrhovoditelja pripadne njegov dio trazbine, pa proizlazi da se radi o nedjeljivoj obvezi koju
je svaki vjerovnik ovlasten naplatiti u cijelosti. Tvrdi da postoje zakonski razlozi za zalbu iz
¢lanka 50 stavak 1 tocka 3.1 9. OvrSnog zakona, jer ovrSenica ima prema II. ovrhovoditelju
trazbinu u iznosu od 6.560.309,03 kn, temeljem pravomocne i ovrSne presude Trgovackog
suda u Zagrebu broj P-1554/12 od 10. lipnja 2014. koja je potvrdena presudom VTS broj Pz-
6102/14 od 12.prosinca 2017., pa postavlja prigovor radi prebijanja do visine ovrSnog
zahtjeva.Nadalje, tvrdi da postoje zakonski razlog za zalbu iz ¢lanka 50 stavak 1 tocka 6. OZ,
jer je u tijeku parni¢ni postupak u predmetu Trgovackog suda u Zagrebu u predmetu broj P-
524/14, radi iskljuCenja c¢lanova drustva I. ovrhovoditelja 1 ovrSenice iz drusStva Il
ovrhovoditelja, a u kojem predmetu je donesena prvostupanjska presuda.

Predlaze da drugostupanjski sud uvazi zalbu i preinaci rjeSenje o ovrsi na nacin da
odbije prijedlog za ovrhu.Trazi troSak Zalbe.

Ovrhovoditelj se o€itovao na zalbu protiv rjeSenja o ovrsi.

Prvostupanjskim dopunskim rjeSenjem o troSku nalozeno je ovrSenici da 1. i 2.
ovrhovoditeljima nadoknadi troSak ovr§nog postupka u iznosu od 400,00 kn, u roku osam
dana.

I protiv ovog rjeSenja je ovrSenica pravovremeno izjavila zalbu u kojoj navodi da je
protiv rjeSenja o ovrsi podnijela zalbu kojom pobija rjeSenje o ovrsi u cijelosti, pa stoga
smatra da prvostupanjski sud nije mogao dopunskim rjeSenjem odlucivati o troSku ovrhe.

PredlaZe da drugostupanjski sud uvazi Zalbu i preinaci rjeSenje o trosku na nacin da
odbije zahtjev ovrhovoditelja. Trazi troSak Zalbe.

Zalbe ovrSenice nisu 0snovane.
U odnosu na zalbu protiv rjeSenja o ovrsi:
Neosnovano ovrSenica isti¢e prigovor mjesne nenadleznosti prvostupanjskog suda.

Prema odredbi ¢lanka 228 Ovr$nog zakona ( NN 112/12., 25/13., 93/14. , 55/16. i
73/2017 ), za odlucivanje o prijedlogu za ovrhu na poslovnom udjelu u trgovackom drustvu i
za provedbu te ovrhe mjesno je nadlezan sud na ¢ijem se podrucju nalazi sjediste trgovackog
drustva.U ovom predmetu ovrha je predloZena na poslovnom udjelu trgovackog drustva
PAVO-PROMET d.o0.0., Zagrebu, Hrelicka ulica 92.Cijela Hrelicka ulica je u sastavu naselja
Zagreb, koje je dio gradske cetvrti Novi Zagreb — istok.Prema ¢lanku 2 Zakona o podrucjima i
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sjediStima sudova ( NN 67/2018 ), Op¢inski sud u Novom Zagrebu nadlezan je za podrucje
gradske Cetvrti Novi Zagreb — istok, u kojoj se nalazi sjediste trgovackog drustva PAVO-
PROMET d.o.0..

Neosnovano ovrSenica tvrdi da je ovrSni zahtjev postavljen tako da proizlazi da se radi
o nedjeljivoj obvezi koju je svaki vjerovnik ovlasten naplatiti u cijelosti.Nema dvojbe da je
novCana obveza placanja troskova iz ovrsne isprave djeljiva obveza, jer se moze podijeliti i
ispuniti u dijelovima koji imaju ista svojstva kao i cijeli predmet, i tom podjelom obveza
placanja troska ne gubi nista od svoje vrijednosti ( ¢l. 41 st. 1 ZOO).OvrSnom ispravom,
rjeSenjem o trosku Trgovackog suda u Zagrebu broj Ovr-199/18 od 4. travnja 2019., nije
odredena drugacija podjela parni¢nih troSkova ovrhovoditelja kao suparniara u tom
predmetu, tako da se ukupna trazbina od 9.375,00 kn po osnovi troskova, dijeli izmedu
ovrhovoditelja kao vjerovnika na jednake dijelove.

Ovrsenica Se u zalbi poziva na zakonske razloge za zalbu iz ¢lanka 50 stavak 1 tocka
3.19. 0Z, isticanjem prigovora prijeboja njezinih trazbina u iznosu od 6.560.309,03 kn, koje
ima prema 2. ovrhovoditelju temeljem presude Trgovackog suda u Zagrebu broj P-1554/12 od
10. lipnja 2014., potvrdene presudom VTS broj Pz-6102/14 od 12.prosinca 2017.

Isticanje prigovora radi prebijanja potrazivanja moguce je u parni¢nom postupku, no
takav prigovor ne moze se osnovano isticati u ovrSnom postupku kada je trazbina prema
ovrhovoditelju nastala prije okoncanja postupka u kojem je donesena ovrs$na isprava.lznimno,
prigovor prijeboja moze se isticati u ovrSnom postupku, ako je ovrSenikova trazbina prema
ovrhovoditelju nastala nakon zavrSetka postupka iz kojeg potje¢e ovrSna isprava.U takvom
sluc¢aju radi se o zalbenom razlogu iz ¢lanka 50 stavak 1 tocka 9 OZ, povodom Kkojeg se
ovrsenik upuéuje na parnicu ako ovrhovoditelj ospori postojanje potrazivanja ovrSenika.U
konkretnom slucaju, trazbina ovrsenice iz presude broj P-1554/12 od 10. lipnja 2014 prema 2.
ovrhovoditelju, nastala je 12.prosinca 2017. ( dan donoSenja drugostupanjske odluke u
predmetu broj P-1554/12 ), dakle prije nego S§to je doneseno rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu broj Ovr-199/18 od 4. travnja 2019.0bzirom da trazbina ovr$enice nije nastala nakon
zavrSetka postupka iz kojeg potjeCe ovrSna isprava, procesni prigovor radi prebijanja ne ulazi
u krug zakonskih razloga za zalbu iz ¢lanka 50 stavak 1 OZ.OvrSenica u zalbi ne tvrdi da je
nakon nastanka ovrSne isprave doslo do gradanskopravne kompenzacije u smislu ¢lanka 195
Zakona o obveznim odnosima, za koju se trazi izjava o prijeboju.Medutim, obzirom da je
novcana trazbina ovrhovoditelja iz ovrSne isprave troSak postupka osiguranja, prvostupanjski
sud je o€ito ovaj prigovor tretirao gradanskopravnom izvanprocesnom kompenzacijom koju
su ovrhovoditelji osporili, te zakljuckom broj Ovr-891/19-16 od 13. sije¢nja 2020., uputio
ovrsSenicu na parnicu zbog zakonskog razloga za Zalbu iz ¢lanka 50 stavak 1 tocka 9 OZ

Ne postoji zakonski razlog za zalbu iz ¢lanka 50 stavak 1 tocka 6. OZ, koji ovrSenica
obrazlaze vodenjem parni¢nog postupka u predmetu Trgovackog suda u Zagrebu u predmetu
broj P-524/14, radi iskljucenja ¢lanova drustva.Razlog za Zalbu iz ¢lanka 50 stavak 1 tocka 6.
OZ, odnosi se na ogranicenje 1 izuzimanje ovrhe na odredenim predmetima kada to propisuju
odredbe Ovrsnog zakona ili odredbe posebnih propisa.Vodenje parni¢nog postupka samo po
sebi, nije razlog za ograni¢enje i izuzimanje ovrhe na poslovnom udjelu trgovackog drustva.

Kod donoSenja rjeSenja o ovrsi nisu ostvareni Zalbeni ostali razlozi za Zalbu iz ¢l. 50.
stavka 1 OZ, na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti.

U odnosu na zalbu protiv dopunskog rjesenja o trosku:
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Iz stanja predmeta proizlazi,

- da su ovrhovoditelji kod podnosenja prijedloga za ovrhu postavili zahtjev za naknadu
troskova ovrhe, i to, za sastav prijedloga za ovrhu u iznosu od 937,50 kn i za trosak sudske
pristojbe na prijedlog ( list 2 spisa ),

- da je kod odmjeravanja troSkova u rjesenju o ovrsi doslo do omaske u pisanju tako da
je umjesto iznosa od 937,50 kn, pogresno napisan iznos od 9.575,00 kn,

- da je prvostupanjski sud donio rjesenje broj Ovr-891/2019-3 od 17. listopada 2019. (
list 55 spisa ), kojim je ispravljen dio rjeSenja o ovrsi u odluci o trosku iz tocke 2. izreke te
naznaceno da odmjereni trosak ovrhe iznosi 937,50 kn ( list 55 spisa )

- da su ovrhovoditelji protiv rjeSenja o ispravljanju odluke o trosku, u zakonskom roku
od osam dana pocev od dana dostave ispravljenog prijepisa odluke o trosku, podnijeli
prijedlog za dopunu odluke o trosku u kojem su naveli da je prvostupanjski sud propustio

odluciti o zahtjevu za naknadu troska sudske pristojbe na prijedlog za ovrhu u iznosu od
400,00 kn ( list 72 spisa ).

Iz izlozenog stanja predmeta proizlazi da je dopunsko rjesenje o trosku doneseno zbog
propusta prvostupanjskog suda da kod odlucivanja o trosku ovrhe odluci o dijelu zahtjeva
ovrhovoditelja za naknadu troska koji se odnosio na trosak sudske pristojbe na prijedlog za
ovrhu.Obzirom da je prijedlog za dopunu odluke o trosku podnesen pravovremeno, a o
postavljenom zahtjevu za placanje troska sudske pristojbe je prvostupanjski sud bio duzan
odluciti, pobijano dopunsko rjeSenje o troSku doneseno je pravilnom primjenom odredbe
Clanka 339 stavak 1 u vezi ¢lanka 381 Zakona o parni¢nom postupku ( NN 53/91, 91/92,
112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14 —
odluka USRH i 70/19 - dalje: ZPP ), koje se primjenjuju u ovr§nom postupku temeljem
¢lanka 21 OZ.Obzirom da je trosak sudske pristojbe na prijedlog za ovrhu bio potreban trosak
ovrhe, pobijanim dopunskim rjeSenjem je pravilnom primjenom odredbi ¢lanka 155 ZPP,
udovoljeno tom dijelu zahtjeva ovrhovoditelja za naknadu troskova.

Iz ovih razloga je ovaj sud odbio Zalbe ovrSenice i temeljem ¢lanka 380 stavak 1 tocka
2 ZPP, potvrdio rjeSenje o ovrsi, kao 1 dopunsko rjesenje o trosku.

Buduc¢i ovrSenica nije uspjela sa zalbama, temeljem ¢lanka 166 stavak 1 u vezi ¢lanka
154 stavak 1 ZPP, odbijena je sa zahtjevima za naknadu troSkova u povodu Zalbi.

U Karlovcu, dana 6. svibnja 2020.
Sudac:
Alenka Laptalo

0=ZUPANIJSKI SUD U KARLOVCU
2.5.4.97=#130D48523033353932323631363230

Dokument je elektronicki potpisan:
ALENKA LAPTALO

Vrijeme potpisivanja:
11-05-2020
10:23:54

L=KARLOVAC
S=LAPTALO
G=ALENKA
CN=ALENKA LAPTALO




Broj zapisa: 17895-b9d87
Kontrolni broj: 0326d-6acf8-ffb11

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljede¢im certifikatom:
CN=ALENKA LAPTALO, L=KARLOVAC, O=ZUPANIJSKI SUD U KARLOVCU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljede¢oj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa 1 kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti 1 skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba sluc¢aja prikazati
izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Zupanijski sud u Karlovcu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=17895-b9d87&kontrolniBroj=0326d-6acf8-ffb11

		2020-05-11T08:23:54+0000
	ALENKA LAPTALO




